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PROCEDURA APERTA 

VERBALE DI GARA n. 2  

in data 11 Maggio 2016 e 13 Maggio 2016 

(seduta pubblica/riservata) 
procedura: aperta articoli 3, comma 37, 55, comma 5, e 91, comma 1, decreto legislativo n. 163 del 2006 

criterio: offerta economicamente più vantaggiosa, articolo 83 del decreto legislativo n. 163 del 2006 

Servizi tecnici di ingegneria e architettura per la progettazione preliminare, 
definitiva ed esecutiva, direzione lavori, coordinamento della sicurezza e servizi 
tecnici connessi relativi all’intervento di sopraelevazione a +11 della discarica di 

Tortona (Vasche ABCDEF) e della discarica di Novi (Vasca 6) 

CUP: D36D09000040005   -   CIG: 66109822EE 

CUP: D66D09000010005   -   CIG: 66110180A4 
 

L'anno duemilasedici, addì undici del mese di maggio (11/05/2016), alle ore 9,45, in Novi Ligure, presso la sede 

sociale di SRT S.p.A., in Strada Vecchia per Bosco Marengo, si è riunita la Commissione giudicatrice di cui 

all’articolo 84 del decreto legislativo n. 163 del 2006, così composta: 

- Ing. Andrea Firpo, Direttore Generale SRT S.p.A.    Presidente; 

- Ing. Giovanni Gatti, Vice-Presidente dell’Ordine degli Ingegneri di Alessandria, componente; 

- Ing. Giovanni  Periale, dell’Ordine degli Ingegneri di Asti,                  componente; 

alla presenza della Dott.ssa Valeria Massone, dipendente della stazione appaltante, verbalizzante; 

- nonché  della Sig.ra Arianna Chini,  per conto della I.G. Ingegneria Geotecnica Srl, capogruppo mandataria del 

costituendo raggruppamento con Desmos Ingegneria Ambiente Energia srl ed Ecopalm srl e del Sig. Fabio 

Dimilta,  per conto della OWAC ENGINEERING COMPANY S.r.l. di Palermo; 

in seduta pubblica;  

premesso: 

- che con verbale n. 1 in data 20/04/2016 si è conclusa la fase di ammissione dei concorrenti, come risulta dallo 

stesso verbale; 

- che con delibera del Consiglio di Amministrazione in data 02 Maggio 2016, è stata nominata la Commissione 

giudicatrice, ai sensi dell’articolo 84 del decreto legislativo n. 163 del 2006, nella composizione elencata in 

precedenza; 

- che con comunicazione prot. n. 2.829/16 in data 05/05/2016, è stato reso noto ai concorrenti che in data 

odierna si sarebbe svolta la seduta pubblica di insediamento della Commissione giudicatrice per l’apertura 

delle Offerte Tecniche e la verbalizzazione della loro composizione, ai sensi dell’articolo 120, comma 2, del 

d.P.R. n. 207 del 2010; 

 



il Presidente della Commissione giudicatrice: 

1) considerato che con nota prot. 2553/16, ai sensi dell’art. 21-octies della L. 241/90 s.m.i., si è provveduto a: 

riammettere con riserva il concorrente EG ENGINEERING GEOLOGY di Carate Brianza, precedentemente 

escluso con Verbale n. 1 del 29/04/2016, punto d.1), invitandoLo, ai sensi degli artt. 38, comma 2-bis e 46 del 

D.Lgs 163/2006 s.m.i., nonché dell’art. 6, lett. e) del Disciplinare di gara, a regolarizzare la cauzione 

provvisoria presentata di modo che la stessa risulti intesta a tutti i soggetti che intendono raggrupparsi, come 

domandato dall’art. 2, lett. m.2) del Disciplinare di gara e a provvedere al pagamento della sanzione 

pecuniaria corrispondente; 

2) ritenute idonee ed esaurienti le documentazioni atte a sciogliere le relative riserve, ammette alla gara i 

seguenti concorrenti: 

- GEO ENGINEERING S.R.L. di Torino; 

- A.T.I. MARTINO ASSOCIATI GROSSETO S.R.L. (Mandataria) e ICARIA S.R.L. di Orvieto (Mandante); 

- EG ENGINEERING GEOLOGY di Carate Brianza; 

3) visti il bando di gara e il disciplinare di gara, dei quali cita le condizioni principali e che sono disponibili sul 

tavolo degli incanti e sono dati per letti; 

4) rende noto che i concorrenti ammessi alla procedura sono i seguenti: 

 

n. concorrente sede protocollo Data  

1 R.T.P.: MARTINO ASSOCIATI GROSSETO S.R.L. (Mandataria) – 
ICARIA S.R.L. (Mandante) 

Grosseto  (GR) 2.335 15/04/2016 

2 PLANETA STUDIO ASSOCIATO Chivasso (TO) 2.337 15/04/2016 

3 S.G.M. INGEGNERIA S.R.L. Ferrara (FE) 2.338 15/04/2016 

4 R.T.P.: GEO ENGINEERING S.R.L. (Mandataria) – Ing. Raffaele 
Iorio (Mandante) 

Torino (TO) 2.358 18/04/2016 

5 STUDIO TECNICO CONTE E PEGORER Treviso (TV) 2.359  18/04/2016 

6 R.T.P.: P&I S.R.L. (Mandataria) – Antonio esposito studio di 
geologia Assogeo (Mandante) 

Montelupo 
Fiorentino  (PI) 

2.361 18/04/2016 

7 

R.T.P.: STUDIO TECNICO ASSOCIATO (Mandataria) –studio arch. 
Santaniello – studio dott. geol. Ferretti – Studio tecnico Techno 
service – studio dott. agronomo Zailo – studio ing. Barberi 
(Mandanti)  

Casale 
Monferrato 
(AL)  

2.365 18/04/2016 

8 
R.T.P.: STUDIO ASSOCIATO EG ENGINEERING ECOLOGY 
(Mandataria) – studio tecnico ass. Teneggi-Ugolini – Progra srl 
(Mandanti) 

Carate Brianza 
(MB)  

2.366 18/04/2016 

 

9 

 

R.T.P.: 3I PROGETTI SRL (Mandataria) – ing. Lelio Demicheli – 
Arch. Cristiano Laguzzi – dott. geol. Davide Fossati – arch. 
Marino Milanese (Mandanti) 

Salerno (SA) 2.367 18/04/2016 

10 OWAC ENGINEERING COMPANY SRL Palermo (PA) 2.369 18/04/2016 

11 

R.T.P.: ZIMATEC STUDIO ASSOCIATO INGEGNERIA (Mandataria) 
–ZIMATEC SRL (Mandante) –  studio Dell’Acqua Bellavitis – 
A.I.S.A.– ing. Francesco Melidoro – geol. Ugo Ugati  – arch. Elio 
Conte – arch. Lia Favale (Mandanti) 

Torino (TO) 2.372 18/04/2016 

12 R.T.P.: EUROPROGETTI SRL (Mandataria) – IS. INGEGNERIA E 
SERVIZI soc. coop. – IDROGEO – ing. Stefano Aina (Mandanti)  

Novara (NO) 2.374 18/04/2016 

13 
R.T.P.: I.G. INGEGNERIA GEO TECNICA SRL (Mandataria) – 
DESMOS Ingegneria Ambiente Energia srl– ECOPLAN srl 
(Mandanti) 

Torino (TO) 2.377 18/04/2016 



il Presidente della Commissione giudicatrice: 

a) provvede all’apertura delle stesse buste, estraendone la documentazione costituente l’offerta tecnica 

mantenendo separata ogni offerta;  

b) constata e fa constatare il contenuto di tali offerte tecniche, senza alcun esame di merito o altra valutazione 

delle stesse; 

c) da atto che il concorrente OWAC ENGINEERING COMPANY SRL di Palermo non ha allegato il documento 

“Servizio analogo” come richiesto al punto IV.2.1, numero 1, del Bando di gara e che pertanto la valutazione 

nei confronti dell’offerta tecnica di codesto concorrente riguarderà unicamente gli elementi presentati e 

ritenuti idonei, ritenendo che tale mancanza non rientri tra le cause di esclusione in fase di aggiudicazione 

indicate nella Parte seconda, punto 6, lettera a), del Disciplinare di gara; 

La Commissione prende atto che i rappresentanti presenti in aula non avanzano riserve od osservazioni.  

Il Presidente della Commissione dichiara chiusa la seduta pubblica ed invita gli estranei alla Commissione 

giudicatrice ad allontanarsi dall’aula. 

 

Il Presidente della Commissione distribuisce a ciascun commissario le schede per il confronto a coppie di cui 

all’allegato G al d.P.R. n. 207 del 2010 con le matrici triangolari e le indicazioni rituali per ogni elemento di 

valutazione in conformità al disciplinare di gara; tali schede sono in numero di 2 (due) per ciascun commissario 

per un totale di numero 6 (sei) ed invita ciascun commissario a procedere alle valutazioni delle offerte tecniche, 

elemento per elemento, secondo le modalità prescritte dalla norma regolamentare e dalla disciplina di gara, già 

nota; 

Il Presidente della Commissione, constatata l’ora, propone di sospendere le operazioni di gara, dando atto che le 

medesime sono giunte alla seguente fase del procedimento: 

- sono concluse le valutazioni dei singoli commissari relativamente all’elemento di valutazione n. 1. “Qualità 

della professionalità desunta da un progetto analogo”, per quanto riguarda le offerte tecniche di tutti gli 

offerenti. 

- raccoglie tutte le schede di ciascun commissario, sia quelle compilate ai sensi del punto precedente che quelle 

non compilate in quanto relative a valutazioni non ancora effettuate; 

- provvede a riporre le buste interne dell’offerta tecnica e le buste interne dell’offerta economica, tutt’ora chiuse, 

in apposito armadio, del quale conserva in via esclusiva la chiave per l’accesso; 

- avverte sin d’ora i componenti della Commissione giudicatrice che la stessa è riconvocata per la prosecuzione 

dell’esame delle offerte tecniche il giorno 13 maggio 2016, alle ore 14,00 nello stesso luogo. 

 

La seduta è sospesa alle ore 16,00. 

 

Letto, confermato e sottoscritto: 

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE Ing. Andrea Firpo 
 
 

…………………………………….. 

I COMPONENTI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE 
 

Ing. Giovanni Gatti 
 
 

…………………………………….. 
 

 Ing. Giovanni Periale 
 

…………………………………….. 

 
LA  VERBALIZZANTE              

 
Dott.ssa Valeria Massone 

 
…………………………………….. 



 
L'anno duemilasedici, addì  13 del mese di maggio (13/05/2016), alle ore 14,00, in Novi Ligure, presso la sede 

sociale di SRT S.p.A., in Strada Vecchia per Bosco Marengo, si è riunita la Commissione giudicatrice di cui 

all’articolo 84 del decreto legislativo n. 163 del 2006, così composta: 

- Ing. Andrea Firpo, Direttore Generale SRT S.p.A.    Presidente; 

- Ing. Giovanni Gatti, Vice-Presidente dell’Ordine degli Ingegneri di Alessandria, componente; 

- Ing. Giovanni  Periale, dell’Ordine degli Ingegneri di Asti,                      componente; 

in seduta riservata,  

 

premesso: 

- che in data 11 maggio 2016, alle ore 16,00, le operazioni di gara sono state sospese, come risulta a verbale, 

con riconvocazione della Commissione giudicatrice alla presente seduta; 

 

il Presidente della Commissione giudicatrice: 

- depone sul banco le buste interne dell’offerta tecnica di ciascun offerente, dopo averne constato l’assenza di 

manomissioni garantita dalla conservazione a sua cura; 

- ridistribuisce a ciascun commissario le schede per il confronto a coppie di cui all’allegato G al d.P.R. n. 207 del 

2010 con le matrici triangolari e le indicazioni rituali per la valutazione in conformità al disciplinare di gara; 

- invita ciascun commissario a proseguire le operazioni di valutazione relativamente all’elemento di valutazione 

n. 2. “Modalità di svolgimento delle prestazioni”, per quanto riguarda le offerte tecniche di tutti gli offerenti. 

 

il Presidente della Commissione giudicatrice: 

a) dato atto che nel corso della valutazione delle offerte tecniche tutte sono state giudicate meritevoli di esame e 

confronto al fine dell’attribuzione dei punteggi; 

b) dato atto che le valutazioni delle offerte tecniche sono concluse, raccoglie tutte le schede di ciascun 

commissario, che sono allegate al presente verbale in numero di 2 (due) per ciascun commissario per un totale 

di numero 6 (sei); 

c) procede, unitamente ai commissari stessi, per ogni elemento di valutazione all’attribuzione dei relativi 

punteggi, nel rispetto dei criteri e delle modalità di cui alla Parte Prima, Capo 3. e della Parte Seconda, Capo 

3.2 del Disciplinare di Gara. 

d) dà atto che l’attribuzione dei punteggi è riportata nelle schede allegate al presente verbale per farne parte 

integrante e sostanziale;   

e) dà atto che la stessa attribuzione dei punteggi e la graduatoria provvisoria, limitatamente all’offerta tecnica, 

sono riepilogate come segue: 

  elem. peso elem. peso 

TOT. graduatoria 

n. offerente 

A 40 B 40 

punti punti 

1 R.T.P.: MARTINO ASSOCIATI GROSSETO S.R.L. 
(Mandataria) – ICARIA S.R.L. (Mandante) 

9,73 3,10 12,83  

2 PLANETA STUDIO ASSOCIATO 12,97 22,76 35,73 6° 

3 S.G.M. INGEGNERIA S.R.L. 20,27 9,31 29,58 8° 



4 R.T.P.: GEO ENGINEERING S.R.L. (Mandataria) – Ing. 
Raffaele Iorio (Mandante) 

7,03 16,55 23,58  

5 STUDIO TECNICO CONTE E PEGORER 15,41 7,93 23,34  

6 R.T.P.: P&I S.R.L. (Mandataria) – Antonio esposito 
studio di geologia Assogeo (Mandante) 

16,76 20,69 37,45 5° 

7 

R.T.P.: STUDIO TECNICO ASSOCIATO (Mandataria) –
studio arch. Santaniello – studio dott. geol. Ferretti  
– Studio tecnico Techno service – studio dott. 
agronomo Zailo  – studio ing. Barberi (Mandanti)  

40,00 27,24 67,24 1° 

8 
R.T.P.: STUDIO ASSOCIATO EG ENGINEERING 
ECOLOGY (Mandataria) – studio tecnico ass. 
Teneggi-Ugolini  – Progra srl (Mandanti) 

27,84 19,66 47,49 3° 

9 
R.T.P.: 3I PROGETTI SRL (Mandataria) – ing. Lelio 
Demicheli – Arch. Cristiano Laguzzi – dott. geol. 
Davide Fossati – arch. Marino Milanese (Mandante) 

5,14 40,00 45,14 4° 

10 OWAC ENGINEERING COMPANY SRL 0,00 0,00 0,00  

11 

R.T.P.: ZIMATEC STUDIO ASSOCIATO INGEGNERIA 
(Mandataria) –ZIMATEC SRL –  studio Dell’Acqua 
Bellavitis – A.I.S.A.– ing. Francesco Melidoro – geol. 
Ugo Ugati – arch. Elio Conte – arch. Lia Favale 
(Mandanti) 

17,03 15,52 32,54 7° 

12 
R.T.P.: EUROPROGETTI SRL (Mandataria) – IS. 
INGEGNERIA E SERVIZI soc. coop.– IDROGEO - ing. 
Stefano Aina (Mandanti)  

36,22 26,90 63,11 2° 

13 
R.T.P.: I.G. INGEGNERIA GEO TECNICA SRL 
(Mandataria) – DESMOS Ingegneria Ambiente 
Energia srl – ECOPLAN srl (Mandanti) 

17,03 6,55 23,58  

 

il Presidente della Commissione giudicatrice, infine: 

- dà atto che sono state escluse le offerte tecniche e non si procederà pertanto all’apertura della busta della 

«Offerta economica» degli offerenti n. 1 “R.T.P. Martino Associati Grosseto S.R.L. – ICARIA S.R.L.”, n. 4 “R.T.P. 

GEO ENGINEERING S.R.L. - Ing. Raffaele Iorio ”, n. 5 “STUDIO TECNICO CONTE E PEGORER”, n. 10 “OWAC 

ENGINEERING COMPANY SRL” e n. 13 “R.T.P.: I.G. INGEGNERIA GEO TECNICA SRL - DESMOS Ingegneria 

Ambiente Energia srl - ECOPLAN srl”, poiché il punteggio attribuito nella valutazione dell’offerta tecnica non ha 

ottenuto almeno il 30 %  del relativo punteggio massimo attribuibile all’offerta tecnica, ai sensi del combinato 

disposto dell’articolo 86, comma 3, del decreto legislativo n. 163 del 2006 e dell’articolo 266, comma 3, del 

d.P.R. n. 207 del 2010 come previsto alla Parte Seconda, Capo 3.3, lett. d), del Disciplinare di gara; 

- provvede a riporre all’interno delle relative buste la documentazione costituente le offerte tecniche, nonché le 

schede di valutazione di cui alla precedente lettera d), in apposito armadio, del quale conserva in via esclusiva 

la chiave per l’accesso; 

- avverte sin d’ora i componenti della Commissione giudicatrice che la stessa è riconvocata per la prosecuzione 

dell’esame delle offerte economiche il giorno 25 maggio 2016, alle ore 15,30, nello stesso luogo.    

- provvederà a convocare gli offerenti ammessi, con le modalità previste dal disciplinare di gara, alla seduta 

pubblica agli stessi, alla data, all’ora e nel luogo previsti al punto precedente, al fine di procedere all’apertura 

delle buste dell’offerta economica, alla formazione della graduatoria finale e all’aggiudicazione provvisoria. 

 

La seduta è chiusa alle ore 17,00. 



 

Letto, confermato e sottoscritto:   

Firmato in originale 

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE  
Ing. Andrea Firpo 
 

 

………………………………. 

 

I COMPONENTI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE 

 

Ing. Giovanni Gatti 

 

 

………………………………. 

 

 

 
 
Ing. Giovanni Periale 

………………………………. 

 

 

 

 

 

 


